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Tieteen tila ja suomenkielisen
tiedejulkaisemisen reunaehdot

Valmistautuessani joulun alla aloittamaan kolmevuotista kauttani Kasvatus-lehden paitoimit-
tajana Suomen Akatemia julkaisi Tieteen tila 2016 -katsauksen, jossa tarkastellaan tutkimuksen
henkilost6a ja rahoitusta seka julkaisutoimintaa, tieteellista vaikuttavuutta ja julkaisuyhteistyota.

Ainakin julkaisumddrilld mitattuna voidaan todeta Suomen tieteen tilan olevan maailman
keskitason yldpuolella ja vaikuttavan muutenkin varsin vakaalta. Kymmenen viime vuoden ai-
kana maamme sijoitus Suomen Akatemian laatimalla listalla on hieman kohonnut. Saman-
aikaisesti kilpailu on kuitenkin kiristynyt. Monet OECD-maat ovat Kkirittdneet tutkimuksensa
tieteellistd tasoa enemmain ja nopeammin kuin Suomi. Muun muassa Norjassa, Tanskassa ja
Ruotsissa tieteen tila on keskim&iarin Suomea parempi tissa mittauksessa.

Tieteellisten julkaisujen maara asukasta kohden on Suomessa moniin OECD-maihin ver-
rattuna suhteellisen korkea. Vuosina 2011-2014 Suomessa tydskennelleet tutkijat olivat muka-
na noin 52 900:ssa Web of Science -tietokantaan indeksoidussa tieteellisessd julkaisussa - tosin
tdma on vain noin 0,8 prosenttia koko maailman julkaisutuotannosta. On myos syyta muistaa,
ettd monien yhteiskuntatieteellisten ja humanististen alojen julkaisut ovat puutteellisesti edus-
tettuina Web of Science -pohjaisissa aineistossa.

Reilussa kahdessakymmenessa vuodessa suomalaistutkijoiden kansainvilisten yhteisjulkai-
sujen osuus on kasvanut selvasti. Vuosina 2011-2014 Suomen tieteellisista julkaisuista yli 50
prosenttia tehtiin kansainvilisend yhteistyond, kun vastaava osuus oli 1990-luvun alussa 27
prosenttia. Tieteellisten julkaisujen kansainvalistymisen lisdksi tima kertonee myos itse Kkirjoit-
tamisprosessin muutoksista.

Raportissa arvioidaan my6s julkaisutoiminnan vaikuttavuutta bibliometriikan keinoin. Kay-
tdnnossd tima merkitsee, ettd top 10 -indeksin avulla tarkastellaan kunkin tieteenalan eniten vii-
tattuun kymmeneen prosenttiin kuuluvien julkaisujen suhteellista osuutta. Johtopdatos ilmais-
taan suorasukaisesti: “Kansainviliset yhteisjulkaisut ovat selkeisti tieteellisesti vaikuttavampia
kuin kotimaiset julkaisut kaikissa tieteenalaryhmissa.”

Jdin pohtimaan, mika on Kasvatuksen kaltaisen, pddosin suomenkielisen tiedelehden tule-
vaisuus tilanteessa, jossa “tutkijoiden, yliopistojen ja muiden tutkimuslaitosten valinen kiristyva
kilpailu akateemisen kapitalismin markkinoilla on asettanut julkaisujen laadun arvioinnin en-
tistd merkittivimpaan asemaan”, kuten edelliset pddtoimittajat Arto Jauhiainen ja Juhani T4h-
tinen ovat osuvasti todenneet paakirjoituksessaan Kasvatuksen numerossa 4/2016.

Julkaisufoorumi (JUFO) -luokitusjdrjestelmdn perustaminen sekd yliopistojen rahoitusmal-
lin siirtyminen kadyttimain “tieteellisten julkaisujen laskennassa tutkimuksen laatua ja vaikut-
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tavuutta vahvemmin korostavia kertoimia” ovat esimerkkejd konkreettisista laadun arviointiin
liittyvistd uudistuksista, jotka maarittavat kaytannossa Kasvatuksen ja muiden kotimaisten tie-
delehtien tulevaisuutta.

Lienee selvi, ettda JUFO-luokitus ja rahoitusmallin muutokset eivit lihitulevaisuudessa aina-
kaan vihenna tiedejulkaisemiseen liittyvdd mittaamista, luokittelua ja arviointia. Yliopistojen,
korkeakoulujen, tiedekuntien ja laitosten tasolla niiden painoarvo on luonnollistunut ja arki-
paivaistynyt; yksittdisten tutkimusryhmien ja tutkijoiden niille antamat merkitykset ovat oletet-
tavasti vield vaihtelevampia.

Mieleeni nousi dystopia. Turo Virtanen julkaisi vuonna 2010 Hallinnon tutkimus -lehdes-
sa paakirjoituksen otsikolla Kuka julkaisisi Hallinnon tutkimuksessa? Provokatiivisessa - ja to-
dennikoisesti juuri siksi mieleeni jidneessa - kirjoituksessaan Virtanen pohtii, kenella voisi olla
tulevaisuudessa kiinnostusta julkaista suomalaisessa tiedelehdessa. Veikkauksia mahdollisista
kirjoittajaryhmistd syntyi seuraavasti: tutkijat, jotka vasta harjoittelevat tieteellistd tutkimusta
(esim. jatko-opiskelijat); tutkijat, joiden akateeminen urakehitys on jo saavuttanut lakipisteen;
tutkijat, jotka eivit tyoskentele yliopistoissa ja joiden urakehityksessa ei sovelleta yliopistollisia
arviointikdytantoja; tutkijat, joiden kirjoitusten laatu ei ylld kansainvilisten lehtien vaatimus-
ten tasolle; tutkijat, joiden tutkimuskohde kiinnostaa ldhinna kotimaisia yleis6ja; tutkijat, jot-
ka haluavat julkaista kansainviliset julkaisunsa hieman muunneltuina kotimaassa; tutkijat, jot-
ka haluavat vaalia kotimaisia kielia ja sdilyttda ja kehittdd suomalaista kulttuuriperintod, vaikka
se olisi heille uran kannalta epaedullista.

Milla keinoilla ndissd olosuhteissa on mahdollista turvata Kasvatuksen kaltaisen, JUFO-ter-
mein “johtavan tason”, suomenkielisen tiedejulkaisun merkitys myos tulevaisuudessa? Nahdak-
seni onnistumisen edellytyksid 16ytyy niin lehden lukijakunnasta, siini kisitellyistd teemoista
kuin sen hyviksi pyyteettomasti tyoskentelevistd tieteentekijoista.

Ensiksi on muistettava, ettd Kasvatusta lukevat paljon muutkin kuin ammattitutkijat. Lu-
kijakunnasta 16ytyy runsaasti esimerkiksi kouluissa ja oppilaitoksissa seka sivistyshallinnossa
tyoskentelevid. Heidan ndakokulmastaan Kasvatuksessa esitetidn analyyseja ja tulkintoja omas-
ta yhteiskunnasta ja sen kasvatus- ja koulutusjarjestelmistd; juuri siksi ne tuntuvat ldheisilta ja
tarkeilta. Suomalaisessa tiedelehdessa ei kisikirjoitusta 1ahtokohtaisesti pidetid eparelevantti-
na siksi, ettd siind kdytetyt aineistot tai esitetyt tulokset koskevat pitkilti viisimiljoonaista kan-
sakuntaa pohjoisessa periferiassa. Empiiristen analyysien sekd teoreettisten ja metodologisten
kirjoitusten lisdksi Kasvatuksen tulee tarjota myos foorumi ajankohtaisista yhteiskunnallisista
asioista kaytaville kriittiselle keskustelulle esimerkiksi kolumnien ja puheenvuorojen muodos-
sa. Onko Sinulla hyvin argumentoituja nakemyksia asioiden tilasta? Haluaisitko jakaa ne kas-
vatuksen ja koulutuksen asiantuntijoiden kanssa? Mikali kylla, ota yhteyttd toimitukseen (kas-
vatus-toimitus@jyu.fi)!

Toiseksi Kasvatuksessa on viime vuosina - ja toki jo aikaisemminkin - julkaistu runsaasti
taidokkaita ja ndkemyksellisid tutkimusartikkeleita sekd muita kirjoituksia. T4std osoituksena
on lehden luokitus Julkaisufoorumin kakkostasolla. Vaikka didaktiikka, kasvatussosiologia ja
kasvatuspsykologia ovat olleet parina viime vuosikymmenena maairallisessd enemmistdssa, voi-
daan Kasvatuksen sanoa kisittelevan kasvatustieteen osa-alueita laaja-alaisesti, monimetodises-
ti ja (harmillisen satunnaisen) poikkitieteellisesti. Odottelemme innolla toimittaja Anna-Maija
Tuuliaisen kanssa kasikirjoituksianne!

Kolmanneksi Kasvatuksella on oma merkityksensd suomalaisen kasvatustieteen laajaa ja
lohkoutunutta kenttd yhdistivini tekijand. Se on - Kasvatustieteen paivien lisiksi —ainoa foo-
rumi, jota seuraamalla pystyy muodostamaan kisityksen kokonaisen tieteenalan kansallisesta
tilasta: ilmioistd, teorioista, menetelmistd, tekijoista. Kasvatus kutsuu vuosittain akateemises-
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sa talkoohengessd huomattavan mairan kokeneita tieteentekijoita toimimaan kasikirjoitusten
vertaisarvioitsijoina - ja samalla lehden laadun vartijoina. Kiitokset teille kaikille nimettomille,
ilman ty6panostanne timai ei olisi mahdollista!

Lopuksi haluan kiittdd lampimasti edellisia padtoimittajia Arto Jauhiaista ja Juhani Tahtis-
t4, jotka suoriutuivat kunnioitettavasti viiden vuoden pestistidan. Se on pitka sarka tiedejulkai-
semisen parissa, se.

Auli Toom on aloittanut toimitusneuvoston uutena jasenend timin vuoden alussa, ja hdn
toimii timdn numeron kolumnistina.

Janne Varjo



